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Шдтримка, а там бшып пщвищення, видобутку вуглеводшв в такому 

добре вивченому басейш, як Прикарпатський, потребуе нових шдход1в та 

метод1в дослщження та анал1зу геолопчноГ шформацп. Але в будь якому раз1, 

Н0В1ТН1 шдходи повинш спиратись на надшну стратиграф1чну основу 1 тема 

дисертацп Супрун 1рини Сергнвни «Б1остратиграф1я палеоценових вщклад1в 

УкраГнських Карпат за нанопланктоном» е актуальною. Тим бшьш, що 

нафтогазоносний палеоценовий теригенний комплекс мютить дуже невелику 

кшьюсть орган1чних решток 1 залучення до бюстратиграф1чних побудов такоТ 

важливо'1 групи, як нанопланктон, е вкрай важливим. Ця група добре 

зарекомендувала себе в св1товш практищ як розчленування, так 1 кореляцп саме 

кайнозойських в1дклад1в.

Метою досл!дження е детал1защя та уточнения б1остратиграфп 

палеоценових в1дклад1в УкраГнських Карпат та Тх кореляц1я за нанопланктоном. 

Автором дисертацп поставлена низка завдань, визначен1 об’ект та предмет 

дослщження. Дисертац1я базуеться на достатньо численнш к1лькост1 зразюв. За 

темою дисертацп опубл1ковано 30 наукових праць, з них 2 статп у журналах, 

що входять до перел1ку фахових видань з геолопчних наук, 4 статп -  у 

заруб!жних та украТнських науковометричних виданнях, 23 тез доповщей у 

зб1рниках матер1ал1в м1жнародних та В1тчизняних наукових 1 науково- 

практичних конференцш, конгрес1в. Дисертац1йна робота складаеться з 

анотацп, вступу, семи розд1Л1в, списку використаних джерел та шести додатюв. 

Загальний обсяг роботи 258 сторшок, з яких 144 — основний текст, 10 — 

анотацп, 44 -  додатки, 34 -  список використаних джерел. Робота шюстрована



19 рисунками.

Таким чином, актуальшсть, мета, завдання, методи та об’ем 

дисертацшноТ роботи вщповщають вимогам до дисертацшних робгг з 

палеонтологи 1 стратиграфп.

В Розд1Л1 1. 1стор1я вивченост1 палеоценових вщклад1в Украши за 

нанопланктоном подано детальну шформащю про попередш дослщження 

нанопланктону з палеогенових вщклад1в як Карпат, так 1 шших геолопчних 

репош в Украши. Наприкшщ наведено огляд зональних шкал, яю 

використовувались для розчленування палеогенових вщклад1в. Змют розд;лу 

показуе, що автор в достатнш М1р 1 волод1е сучасною шформащею з теми 

досл1джень та анал1зуе стан вивченост1 1 мае змогу виокремлювати и недол1ки.

Роздш 2 Матер1али та методи досл1дження. В першому ш дроздш  дана 

загальна характеристика дослвдженого матер1алу, в другому -  методика його 

дослщження. Нажаль автор традицшно наводить список метод1в. зокрема, 

«л1толопчний, фац1альний, палеоеколог1чний», в подальшому не 

розшифровуючи, як Ц1 методи були використаш. Детально описана лише 

методика вилучення та дослщження залишюв вапняного нанопланктону, але 

визивають по див декшька тверджень:

1. Незрозумшо, що таке «безкарбонатш ... вапняки та мергелЬ) (стор.

50);

2. Неприпустимо використовувати сполучення «стандартна методика», 

адже наведеш приклади методик розроблялись для зовам  шших порщ ашж 

фЛ1Ш  та П1СКОВИКИ.

3. Шсля того як зразок «подр1бнювався у фарфоровш ступц1 до 

пудропод1бного стану» (стор.51) залишк1в нанопланктону в ньому не 

залишиться.

Взагал1, на мою думку, це самий слабкий роздш роботи, написаний 

формально 1 без осмислювання.

Роздш 3. Стратиграф1я палеоценових вщклад1в Украшських Карпат. 

Складаеться з двох пщ роздш в: в першому даеться загальна характеристика 

геолопчноУ будови Карпат, в другому розглянут! палеоценов! втдклади Карпат.



Нажаль другий гпдроздш не мктить стратиграф1чноТ схеми, тому сприйняття 

шформаци читачем, не знайомим з детальною будовою Карпат, дещо 

ускладнене, пот1м вона знаходиться у додатку, але посилань на нього в текст 

немае.

Роздш 4. Бюстратиграф1я палеоценових вщкладхв УкраУнських Карпат 

за нанопланктоном. Основний роздш дисертацп, в якому детально описан! 

стратиграф1Я та нанопланктон метовськоТ та сушманецько'Г св1т.

Дисертант стверджуе, що у пщошв1 метовсько1 св1ти разом з 

палеогеновим комплексом присутнш нанопланктон з Маастрихту, який 

вважаеться перевщкладеним (стор. 72). Тут автор транслюе поширену думку 

про перевщкладення, але жодних ознак цього перевщкладення не приводе. 

Вт1м, палеоценовий вид-шдекс В1ат1коШш зрагзиз (Вгат1ей, М агйт, 1964) 

з ’являеться в терм 1нальному Маастрихт!. Таким чином, в1к п1дошви метовськоТ 

св1ти за нанопланктоном не можна вважати доведеним, тим б1льше, що нижче 

стверджуеться, що: «...Породи мютять збщнший комплекс нанопланктону 

палеоценового в1ку ..., а також численну юльюсть крейдових вид1в...»  (стор. 

77), що можна штерпретувати як перев1дкладення не маастрихтських, а 

палеоценових вид1в.

В опис1 зон незрозумшо використання маастрихтськоТ зони МерЬгоШЬиз 

1теяиепз, адже сама автор крейдов1 в1дклади не досл1джувала (зпдно з рис. 4.2), 

а вид Мгси1а тига М агйт, 1961, який описаний як перевщкладений, е видом- 

Ш ДеКСОМ 1НШ01 зони.

Зона МагкаНиз туегзиз/ВхапЙюПЙшз зрагзиз, хто ж п автор? Адже В.В. 

Хей та Г.П. Молер видшили зону МагкаНиз туегзиз (1 вона вв1Йшла в шкалу 

Мартш 1 з 1ндексом NР1), а К. Перч-Ншьсен зону В1ап1:Ьо111:Ьиз зрагзиз. Дал1 у 

дисертацп, рис. 5.1., ф1гуруе вже зона В1ап1:ЬоН1;Ьиз зрагзиз, але чомусь з 

шдексом 1ч[Р1, як у шкал1 Март1ш.

Роздш 5. Кореляц1я палеоценових в1дклад1в УкраТнських Карпат за 

нанопланктоном. В роздш 1, на основ1 кореляцн украшських розр1з1в, 

проведених попередн!ми дослхдниками, автор встановлюе взаемовщносини М1Ж 

нанопланктонними асоц!ац1ями досить велико! тетичноТ облает!: Свропи,



ШвшчноТ Африки, Середньо'1 Азп. В основу кореляцп покладена стандартна 

шкала Мартшь С зауваження до «корелятивних асощацш зони ...»  куди 

вщнесеш, як види з вузьким вшовим штервалом поширення, що зрозумшо, так 1 

види з широким, наприклад, Вгаагис1озркаега Ы§е1ом?Н -  час поширення якоТ вщ 

сеноману дотепер.

Роздш 6. Обгрунтування границь палеоценових в1дклад1в Карпат. Цей 

роздш в робот1 самий загадковий, принаймш шдроздш щодо нижньо'1 гранищ 

палеоцену. 3 одного боку стверджуеться, що в Карпатах «Суцшьш послщовш 

розр1зи Маастрихту 1 дашю у склад1 стрийсько'1 св1ти вщслонюються ...», але в 

Р о з д 1Л1 2. Матер1али та методи, про матер1ал з цих вщслонень нема ш слова. 3 

1ншого боку, серед опублшованих праць автора е:

Супрун И. С. Наннопланктон пограничных мел-палеогеновых 

отложений Украинских Карпат. Палеострат-2016. Москва, 2016. С. 78-79.

Виникае питания, чи дослщжувались автором щ розр1зи?

В Роздш 7. Умови 1снування та основш етапи еволюц1Г нанопланктону у 

седиментацшному басейн1 палеоценових в1дклад1в Украшських Карпат, 

проведено анал1з еколог1чних фактор1в, що можуть мати вилив на 

таксоном1чний склад комплекс1в нанопланктну та, власне, анал1з виявлених 

комплекс1в. На наш погляд, було б доцшьно розширити цей роздш 

пор1вняльною характеристикою карпатських, твш чноафриканських та 

середньоаз1Йських комплекс1в, як1 досл1джувались автором.

Загалом, незважаючи на зроблеш зауваження, робота Супрун 1.С. е 

самост1йним науковим дослщження, яке значно доповнюе та уточнюе вщомосп 

щодо стратиграфп палеогенових вщклад1в Украшських Карпат. Автор 

дисертацп волод1е значною геолопчною 1нформац1ею та здатний критично п 

обробляли. Робота побудована лопчно 1 послщовно. Мова 1 стиль викладення 

в1дпов1дають вимогам ДАК МОН Украши. Автореферат вщповщае змкту 

дисертащТ.

Таким чином, дисертац1я Супрун 1рини Сергнвни «Б1остратиграф1я 

палеоценових в1дклад1в Украшських Карпат за нанопланктоном», е



завершеною науковою роботою, виконаною на сучасному р1вш дослщжень 1 

вщповщае вимогам, яю висуваються Законом УкраГни «Про вищу осв1ту» та 

вимогам ДАК МОН УкраТни до кандидатських дисертацш, а и автор Супрун 

1.С. заслуговуе присудження наукового ступеню кандидат геолопчних наук 13 

спещальност1 04.00.09 — палеонтолопя 1 стратиграф1я.
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